MOZNOSTI REGULACE POZDNIHO ZAPLEVELENI MAKU
S VYUZITIM HERBICIDU TROPHY

Possibilitics in the regulation of late poppy weedivers
by means of Trophy herbicide
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Souhrn, klicova slova

V ¢élanku je feSena problematika ochrany maku proti zapleveleni pozdnimi plevely poste-
mergentni aplikaci herbicidu Trophy.
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Summary, Keywords

The problem of poppy protection against late weeds by means of postemergent Trophy ap-
plication is solved in the article.
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Regulace zapleveleni méku je jednim z kritickych mist péstitelské technologie. Zasadni
postaveni v ramci péstitelské technologie je pfitom dano dvéma skute¢nostmi. Mak ma velmi
pomaly pocatecni riist a z toho vyplyvajici nizkou konkuren¢ni schopnost. Vysledkem jsou
zadvazné vynosové ztraty jiz pii relativné nizké urovni zapleveleni. Druhym zavaznym dopa-
dem zapleveleni porosti maku jsou velmi podobné vlastnosti semen maku a nékterych ple-
velnych druhti. Z téchto diivodl se pak tato semena ze sklizené produkce obtizné Cisti a sni-
zuji pak technologickou jakost i cenu. Nejcastéji jsou tyto problémy zplisobovany pozdnimi
jarnimi druhy jako je laskavec ohnuty ¢i merlik bily. Problémy s pozdnim zaplevelenim se
navic v poslednich letech zvysuji tak jak dochazi k posunu ztraty listové plochy méaku do sté-
le casngjSiho terminu. Na této skutecnosti se podili jednak tlak listovych chorob (helmin-
tosporidza, plisen makova) s pomérné slozitou ochranou (piedevsim ve stanoveni optimalni-
ho terminu oSetfeni), dale rozvoj skidcl zplsobujicich protfidnuti porostu (krytonosec kote-
novy) nebo poskozeni listové plochy (mSice makovad), stale Castéjsi stres sucha a vysokych
teplot v kritickych riistovych fazich a v nékterych piipadech také poskozeni herbicidy.

Regulace pleveli by méla byt spolecné se zakladanim porostii povazovana za naprosty
zaklad technologie. Jestlize se vyskytuji zdsadni nedostatky v nékteré z téchto soucasti, stava-
Ji se dalsi intenzifikacni opatteni neefektivni. Obvykle se ndm jinymi opatfenimi jako vyzi-
vou, ochranou proti chorobam, skiidciim, pouzitim ristovych regulatorti apod. ani nepodaii
zajistit Uplnou ndhradu vynosovych ztrat nemluve o ztratdch na technologickée jakosti.

Tyto skute¢nosti zdlraznuji nartstajici vyznam regulace plevelll v porostech maku, pfi-
¢emzZ je zietelnd potreba systémového pristupu, ktery by mél spocivat ve sledu aplikaci zajis-
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tujicich feseni ¢asné vzchazejicich plevell s vysokou konkurencni schopnosti jakoz i plevelt
pozdniho aspektu vyuZzivajicich pfedevsim piedCasné ztraty listové plochy.

Jestlize se zamétfime na ochranu proti dvoud€loznym plevellim je v naprosté vétSin€ pii-
padl nezbytny sled dvou aplikaci . Na trodnych ptadach s vy$§im obsahem humusu a vyso-
kou sorp¢ni kapacitou je velmi dobrych vysledkli dosahovano u sledu preemergentni aplikace
— postemergentni aplikace proti pozdnimu zapleveleni v 6-8 listu maku poptipadé€ pozdéji. Na
lehkych pidach s niz§im obsahem humusu se pii vlh¢ich podminkéach setkdvame s problémy
poskozovani vzchazejiciho méku, a proto jsou v téchto podminkach vhodnéjsi postemergent-
ni aplikace ve 4.listu maku nasledované oSetfenim proti pozdnimu zapleveleni v 6-8 pravém
listu maku nebo spiSe pozdéji. Obvykle odstup mezi t€émito aplikacemi byva relativné kratky
a dochazi ke scitani efektu obou aplikaci zejména proti méné citlivym druhtim. Druhé oSetie-
ni u obou variant musi splilovat dva zakladni pozadavky: u¢innost proti plevelim, které ne-
byly prvni aplikaci dostatecné zasaZzeny a zajiSténi ochrany proti plevelim k jejichz vzchéaze-
ni bude dochazet teprve po aplikaci. PfedevS§im pozadavek ptadniho U¢inku na pozdni zaple-
veleni je v souCasném spektru registrovanych herbicidl obtizné splnitelny, pficemz nam zi-
stavaji pouze herbicidy na bazi chlorotoluronu, se v§emi svymi limity.

Viceleté pokusné vysledky, z toho ve dvou letech v ramci registraéniho zkouSeni potvr-
zuji velmi nad¢jné feSeni problematiky druhého oSetfeni proti pozdnimu zapleveleni
s pouzitim herbicidu Trophy, s pfedpokladem registrace do maku. Herbicid Trophy byl
v registra¢nich pokusech testovan v davce 1,5 1, 2 1 a piestiikova davka 4 Lha™, pfi¢emz re-
gistrovana davka by méla byt 1,5 1-2 Lha™ v rastové fazi maku 6. — 8. list. Pfednosti tohoto
herbicidu vyplyvaji ptedevsim z velmi dobrého ptidniho U€inku proti naprosté vétSin€ plevel-
nych druhii zplisobujicich problémy s pozdnim zaplevelenim. Pfedevs§im se jedna o merliky,
lebedy, laskavce, ale velmi dobrého efektu je dosahovano 1 proti jednod€loZznym jezZatkam a
bérim. Pravé pozdé vzchazejici jezatky, merliky a laskavce zplisobuji v poslednich letech
nejvetsi problémy pii sklizni maku. Herbicid Trophy navic zajistuje vysokou tUroven Ucin-
nosti rovnéZz proti jiz vzeslym plevelim ve fazi déloznich listh az pocatku pravych listd, pro-
toze je piijiman predevsim koleoptyle vzchazejicich rostlin.. S dal§im rastem pleveld se jiz
ucinek vyrazné snizuje, ackoliv nezanedbatelny neni ani aditivni efekt na vétsi plevele ktery
se projevuje v nékterych kombinacich s jinymi herbicidy nebo v navaznosti na pfedchozi
oSetfeni. Pro spolehlivy ptidni Gc¢inek jsou vhodnéjsi vlh¢i podminky které zajistuji lepsi pii-
jem vzchazejicimi rostlinami plevell. Zcela zasadni je vysoka selektivita vii¢i méku a bez-
pecnost pouziti i za méné pfiznivych podminek pro plodinu. Vysoka selektivita k maku
v kombinaci s dobrou urovni G¢innosti byla prokdzéna na vynosovych vysledcich naprosté
vétSiny pokusti s herbicidem Trophy. Herbicid Trophy byl zkouSen 1 v podminkach pii kte-
rych je pouziti jinych herbicidi problematické jako je niz$i ristova faze maku nebo mala
voskova vrstvi¢ka po ptedchozich srdzkach. V obou ptipadech se u téchto aplikaci zacinaji
projevovat lehké ptiznaky poSkozeni, které maji charakter drobnych hnédych skvrnek na lis-
tech. V porovnani se standardnimi herbicidy jsou ov§em zanedbatelné a neovliviiuji dalsi rtst
plodiny. Pfesto je nutné se aplikaci v té€chto neptiznivych podminkach vyvarovat, protoZze
kombinace n€kolika neptiznivych faktort mize vyvolat nepfedpokladany fytotoxicky efekt,
tak jak je to znadmo u jinych herbicidl pouzivanych v méku. V Zadném ptipad¢ nemiize byt
herbicid Trophy aplikovéan preemergentné. Pfi preemergentnich aplikacich i na pidach urod-
nych pfesahuje trovenn posSkozeni 95 %. Zajimavé zkuSenosti byly ziskany 1 pfi ovéfovani
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moznosti kombinaci jinych herbicidl s pfipravkem Trophy. V pribéhu ttiletych pokust byly
prokazany velmi nad&jné moznosti kombinace Trophy + Lentagran (21 + 1,5kg.ha™"). Tato
kombinace si zachovava vysokou selektivitu k maku, pfi¢emz dokonce 1ze pozorovat snizeni
rizika poSkozeni v porovnani se samotnym Lentagranem. Navic uvedena varianta piedcila
v pribchu sledovanych let naprostou vétSinu standardnich aplikaci i z hlediska u¢innosti proti
plevelim. Je zfejmé, Ze zde dochézi k ur¢itému synergismu coz znamena ze vysledny efekt
kombinace pfed¢i vyznamné oba piipravky pouzivané samostatné. Bohuzel od letoSniho roku
je Lentagran k dispozici pouze ve velmi omezeném mnozstvi, vétSinou jako vlastni zasoby
zemédélskych podnikl. Zcela odlisSnych zkuSenosti bylo dosazeno v rdmci screeningovych
pokusti u kombinaci s kontaktnimi herbicidy Aurora 50 WG a Solar, které ovSem nejsou do
maku registrovany. Oba ptipravky za ptisného dodrzeni aplikacnich podminek jsou k maku
relativné selektivni, ptficemz vzdy se vyskytuji projevy drobnych nekrotickych skvrnek, které
ovSem pii uvedenych podminkach neovliviiuji dal§i rast plodiny. Spole¢nd aplikace
v kombinaci s herbicidem Trophy ovSem piedstavuje vice nez 50% poskozeni, pficemz je
patrny dlouhodoby charakter poSkozeni a ztraty rostlin maku. Na zakladé téchto vysledki je
nutné pristupovat ke kombinacim s herbicidem Trophy do méku velmi obezietn€, a mé¢lo by
predchazet viceleté zkouseni v polnich podminkéch.

Herbicid Trophy bude v pfipadé registrace piedstavovat zaplnéni slabého mista
v systému ochrany maku proti plevellim — ochrana proti pozdnimu zapleveleni, pfiCemz se
vyznaCuje vysokou ucinnosti proti vétSiné plevelnych druhl zpiisobujicich problémy
pozdniho zapleveleni. Soucasné lze na zaklad¢é pokusnych vysledki predpokladat rozsite-
ni pouziti 1 do standardnich postemergentnich aplikaci v rastové fazi 4.-6. pravého listu
v ptipad€é nalezeni vhodnych kombinaci jako tomu je v pfipadé kombinace Trophy
+Lentagran.

Graf 1: PoSkozeni listové plochy a zmény v €ase po aplikaci herbicidu Trophy (19.5.
2003 6-8 list maku) a porovnani se standardni aplikaci herbicidu Lentipur
(méné priznivé aplikacni podminky — vyssi teploty)
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Tab. 1: Uginnost herbicidu Trophy pfi solo aplikaci ve velmi asném terminu (2. pravy list
maku) a v kombinaci s herbicidem Lentagran pri aplikaci v béZném terminu postemer-
gentnich aplikaci (4.-6. pravy list). Datum hodnoceni 28.5.2002

o - Ko- - Herma
Aolikace fF;;:to?’:_ Svizel | koska | NoTC!" | Merlik | nkovec | Hiu-
P p pfitula | past. . bily pfim. | chavky
velu tob. ni
5| Kontrola 12 |1920| 56 | 67 | 3-4 | 56
(rostlin/m)
2| TIOPMY | 9240002 | <P | 875 | 85 | 35 | 96 |875 | 70
a list
Trophy + 4 -6
3| Lentagran 7.5.2002 s 99 99 95 98 99 90
21+1,5 kg/ha pravy list
Trophy 2 l.ha™ (22.4.2002)
Trophy + Lentagran 21 + 1,5 .Lha™ (7.5.2002)
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Graf 2: Vynosovy vliv aplikace herbicidu Trophy (6.-8. pravy list maku) a porovnani se
standardni variantou
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Graf 3 MoZnosti rizika poskozeni maku pfi pouziti nevhodnych kombinaci
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Graf. 4 Uginnost dvoji aplikace (16.5.2000 4-6 pravy list, 25.5.2000 6-8 pravy list) kom-
bince acetochloru 1680 g.ha '+ pyridate 675 g.ha™' v maku proti obtizné hubitel-

nym plevelnym druhdm a porovnani s dvoji aplikaci kombinace carfentrazone-
ethyl 10 g.ha™ + pyridate 675 g.ha™
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Tab. 2: Uéinnost herbicidu Trophy (2 I.ha™") na vzeslé plevele. Aplikace provedena dne
24.5.2001 rustova faze pleveli: 90% 2-4 pravy list 10% 6 pravy list

JeZatka kufi-noha 60% deformace, zastaveni rdstu
Laskavec ohnuty 50-60% deformace , zastaveni rustu
oL 30-40% . o
Merlik bily (men&i rostliny 50%) zbrzdéni rustu
Hluchavky 60-70% nekrotické skvrny, deformace
" . mensi rostliny 80% .
PtaCinec Zabinec V&1 rostliny do 50% nekrotické skvrny, deformace
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